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ABSTRACT:Instituția juridică a ordonanței președințiale, atât în dreptul 

procesual civil italian, cât și în dreptul procesual civil român, se bucură de o 

aplicabilitate vastă și un caracter versatil, acoperind varii domenii ale dreptului. 

Dacă în dreptul procesual civil român, situațiile juridice pe care această instituție 

le poate naște în practica judiciară, rămân de multe ori fără răspuns și analiză în  

studiile doctrinare existente, unul dintre motivele prezentei lucrări este realizarea 

unui studiu comparativ între reglementările celor două instituții, și anume atât în 

dreptul procesual civil român cât și în dreptul procesual civil italian. 
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1. PRELIMINARII 

 

Ordonanța președințială este privită în doctrină, fie ca o procedură specială, fie ca 

o cerere de chemare în judecată ce inițiază procedura specială, fie ca o hotărâre 

judecătorească prin care în caz de  urgență se iau măsuri provizorii  (I. Leș, 2020). 

Instituția ordonanței președințiale face parte din ceea ce se numește în sens larg în 

literatura de specialitate jurisdicția provizorie, dar aceasta nu înseamnă că procedura în 

sine este ruptă de exigențele art. 6 par. 1 din Convenția europeană a drepturilor omului  

„dreptul la un proces echitabil” (C. Chainais, 2020). 

„Deciziile definitive din procedura provizorie trebuie să fie în conformitate cu 

cerințele unui proces echitabil”1, până la această hotărâre, CEDO  a refuzat să clameze 

necesitatea respectării prevederilor art. 6 par.1 din Convenția Europeană a drepturilor 

omului în cazul procedurilor provizorii.   

Neprejudecarea fondului cauzei, caracterul provizoriu și anumite vicii procedurale 

apărute pe parcursul judecării cauzei în fond, au fost cele care au condus Curtea către 

această jurisprudență istorică.  

 
1 Hotârarea CEDO din 15 octombrie 2009, Micallef c/a Malta. 


